Tri vzduSne zamky

na Eselbergu

Bratislava, hlavné mesto Slo-
venska, nemda dodnes hvezda-
ref, ani planetarium. V poslednej
pétine storodia je toto biele mies-
to na kulturnej mape metropoly
pod Kamzikom prinajmensom eu-
répskou raritou. V minulom roku
zacali stavaf velku hvezdiren uz
aj v Tirane. Nemajme vS$ak, aspon
na zadiatku nasSho rozpravania.
prili§ velké, eurdpske oé¢i. Topo-
grafia slovenskych hvezdarni a
planetarii sved¢i o tom, Ze viace-
ré slovenské mestd ovela lepSie
doceniuju potrebu tychto Specific-
kych kulturnych stankov, ako
Bratislava.

Pravdaze, Statisticky vypocet
astronomickych objektov nemusi
byt rukolapnym dékazom ich na-
ozajstnej potreby. Rozhodne pre-
sveddivejsi je vypotet neodSkrie-
piteIného rastu zaujmu o astroné-
miu a pribuzné prirodné vedy
v gravitacii existujucich hvezdar-
ni a planetérii, vyjadreny poétom
aktivnych astronomickych kruz-
kov i réznorodostou najrozliénej-
Sich podujati a akcii. Rovnako
fakt, Ze vo viacerych mestach za-
¢ali astronémovia amatéri stavat
svoje hvezdarne v réamci akcie Z
vlastnymi rukami, svedd o tom.
Zze hvezdarne nestavaju na hrebe-
ni docasnej médnej viny, a teda
nie su produktami kampane, &
plodmi medziokresného prestiZne-
ho stufazenia, ale skutoénou potre-
bou ¢loveka dvadsiateho storodia.
V Kysuckom Novom Meste si
miestni amatérski astronémovia
s podporou mestskych a okresnych
organov, ako i zavodu ZVL, posta-
vili hvezdaren za necelych sedem-
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sto tisic korun! Vo Vychodoslo-
venskom kraji budd mat zaciat-
kom buduceho desafro¢ia hvezda-
rein v kazdom okresnom meste.
NavySe, popri PreSove a Kosiciach
budu planetaria v Michalovciach,
Moldave i v Humennom. Kvalifi-
kované posaddky hvezddrni vo
viacerych mestach vykazuju hod-
notni pozorovatelsku d&innost.
Iba v Bratislave sa Iady nehybu.
Astronomicky usek pri bratislav-
skom Parku kultury a oddychu,
pokiSa sa v provizérnych pod-
mienkach uZz bezmadla tridsaf ro-
kov suplovat v polmiliénovom
velkomeste funkciu hvezdarne.
NadSenie a vynachadzavost pra-
covnikov AU PKO prilakali za ten
¢as na nabrezie Dunaja uz vyse tri-
§tvrte miliéna navstevnikov. Pri
stodesatmilimetrovom dalekohla-
de (taky mé& dnes uZ nejeden
astroném amatér) vystriedalo sa
uz od konca pétdesiatych rokov
niekolko generacii mladych fanu-
Sikov astronémie. Dvojélennd po-
sddka Astronomického useku PKO
vSak v danych podmienkach zda-
leka nemdze vyvijat takt éinnost
ako napriklad Sestnasf zamestnan-
cov preSovskej hvezddarne a pla-
netaria. Dokonca hvezdarenn vo
Svidniku méa o jedného zamest-
nanca viac ako Bratislav¢ania.
Hlavné mesto Slovenska ¢aka
na doéstojnejS$i astronomicky sta-
nok, ale ten je zatial skér vzdus-
nym zamkom, ako redlnou vidi-
nou. Od posledného seriézneho po-

kusu o stavbu hvezdarne uplynu-
lo uz stvrf storodia. Od prvého
pokusu uz piafdesiat rokov...Na
zéklade existujiicich dokumentov,
najmi zapisnic, koreSpondencie a
projektov z archivu Slovenskej

astronomickej spolo¢nosti, ako
i vypovedi svedkov, ktori sa na
troch bratislavskych pokusoch
o stavbu hvezdarne podielali, po-
kusili sme sa zrekonstruovat his-
tériu i pri¢iny tejto neradostne]j
skutoénosti.

PRVY POKUS:
PAVILON NA ESELBERGU

Ked sa to tak zoberie, Bratisla-
va uZ jednu hvezdéreii mala. To-
tiz hvezdéreii: bola to skér hvez-
dérni¢ka, ktoru jej stavitelia a
uzivatelia nazyvali trochu honos-
ne ,,nas pavilén“, alebo Zartovne
,has vagén®. Nevelka, obdIZzniko-
vitd stavba stdla nad Dunajom,
niekolko sto metrov zapadne od
hradu, na navrsi presburicky
zvanom Eselberg, ¢ Somaéarsky
vrch. Cez vikendy drZal sluzbu
vysokoskoldk Jozef Ambrus, jeden
zo zakladajucich ¢&lenov Steféani-
kovej astronomickej spoloénosti
slovenskej, zalozenej v roku 1936,




ktord pavilénik na vlastné nékla-
dy postavila.

RNDr. Jozef Ambrus, pedagég na
Pedagogickej fakulte UK v Bra-
tislave:

»Spoloénost mala vySe tisic éle-
nov. Ja som mal legitimaciu ¢islo
529. Clenmi Spolo¢nosti vSak ne-
boli iba jednotlivci, ale aj rozli¢-
né Statne korporacie a inStitucie.
Najmé& krajinské drady a mestské
¢i obecné rady. Zapisné bolo po-
merne vysoké, tisic kortin ¢&esko-
slovenskych, ale Spolo¢nosf tak
mala hned od zacdiatku kapital,
ktory umoziioval realizovaf aj
smel§ie plany. Hned po zaloZeni
sme si ako hlavny ciel vytyéili
stavbu déstojnej hvezdarne v Bra-
tislave. Pozemok na Eselbergu sme
si vybrali vzhfadom na jeho vy-
hodni polohu. Bokom od svetiel
Bratislavy, s otvorenym juzZnym
obzorom bol Soméarsky vrch pre
stavbu hvezddrne ako stvoreny.
Pozemok sme od mesta kupili bez
tazkosti, nasli sme renomovaného
architekta. Architekt Lehotsky,
neskdér ¢len Spoloénosti, v krat-
kom ¢ase vypracoval nielen ideo-
vy navrh, ale aj kompletnti pro-
jektova dokumentdciu hvezdarne.
RieSenie sa ndm vsetkym pédilo.
Na stavbu sme vSak potrebovali

Takto vyzerala
maketa hvezdarne,
ktori pre Stefini-
kovu astronomic-
kia spolocénost slo-
venskii naprojek-
toval v roku 1938
architektf Lehot-
sky. Aj na make-
te vidief, Ze tato
trojkupolova hvez-
darein by bola

i dnes ozdobou ¢
Bratislavy a py-
chou slovenskej
architektiury. Voj- ;
nové udalosti vsak
stavbu hvezdairne
znemoznili.

zohnatf peniaze. Vydali sme bro-
zurku, v ktorej sme vysvetlili vy-
znam hvezdirne a rozposlali sme
ju vSetkym turadom i jednotliv-
com, ktori mohli prispief do ce-
londrodnej zbierky. BroZurka za-
brala: zo vSetkych kutov Sloven-
ska prichadzali na uéet Spoloénos-
ti peniaze. Niektoré mesta prispeli
v priebehu rokov hotovostou aj
desaf tisic korun. Nechceli sme
vSak cakaf, kym sa zozbiera kapi-
tal, ktory by wumoZnil zacaf a
v kratkom cCase aj dokondif stav-
bu hvezdirne. Chceli sme aspoii
provizérny stdnok. Od firmy
Zeiss-Ikon v Jene sme kupili sto-
desafmilimetrovy refraktor (ten
isty, ktory je dnes v PKO) a po-
stavili sme prein v roku 1938
v priebehu niekolkych mesiacov
nevelky pavilén na Eselbergu. Bol
to vlastne taky vagoén, ktorého
strecha sa dala odstivat rumpélom.
Pozorovali sme dkazy na noénej
oblohe, ale aj Slnko. Ja som mal
na starosti aj meteorologické pri-
stroje. NajradSej som chodil do
sluzby v nedelfu. Bratislavéania,
uz kratko po otvoreni naSej hvez-
darniéky, prichddzali na Eselberg
v hojnom poéte. Pamitam sa, Ze
v nedelny podveCer som tam mé-
val aj pafdesiat T'udi. Casto nés

Tato stavebna parcela na Somar- A
skom vrchu ¢aka na bratislavski
hvezdarei uz 48. rok. Hoci tu uz
stoja iné (montované) budovy,
tuzemny plin rozvoja Bratislavy
stile eSte pocita s vybudovanim
hvezdirne na tomto mieste.

navsitevovali najma $tudenti z naj-
rozli¢nejsich 8§kél. ..

Idyla na Eselbergu vSak trvala
iba necely rok. V jeseni 1938 vpa-
dol Hitler do Rakuska a pripojil
ho k Ri%i. Vlada Ceskoslovenskej
republiky vyhlésila vSenbecnui mo-
bilizdciu. Bratislavski sstronémo-
via museli pavilén na Eselbergu,
ako délezity strategicky bod, vy-
pratat. Namiesto nich, aZz do kon-
ca vojny, usadili sa vo ,vagéne®
vojaci.

To vietko sa zbehlo v Case, ked
Stefanikova astronomické spoloé-
nost slovenska mala na svojom
konte vy$e dvoch miliénov zvécsa
vyzbieranych kortin. Stavbu hvez-
darne na Soméarskom vrchu vSak
Spolo¢nost musela odloZif na ne-
urdito. Z vyzbieranych penazi
v8ak naSa astronémia nakoniec
osoh mala. Zasluhou RNDr. Beé-
vata, klimatoléga, predisponovali
sa peniaze Spolo¢nosti uprostred
vojny do Vysokych Tatier, na
stavbu observatoéria na Skalnatom
Plese. Tam neskor previezli i de-
montované astronomické a meteo-
rologické pristroje po evakudcii
observatéria v Starej Dale. Takto,
vlastne ani nie neuspesne, skondéil
prvy pokus o postavenie hratislav-
skej hvezdarne.

DRUHY POKUS:
PAT IDEOVYCH NAVRHOV

Po vojne bol pavilén na Esel-
bergu v ruinach. Spolo¢nost vSak
rychlo obnovila ochabnuti ¢in-
nost. Predseda, dr. Papanek ozna-
mil, Ze dalekohlad i ostatné pri-
stroje m4 doma v uschove. Zapis-
nice zo zasadani Spolo¢nosti v po-
vojnovom obdobi svedéia o tom,
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Dve ukizky zo Stidie hvezdarne o ktord sa bojovalo na prelome 40. a 50.
rokov, Bola to uspornejSia varianta predvojnového projektu arch. Lehot-

o

ského. Stavoprojektom odhadnuté naklady vSak prevysili kvotu podlimitnej
stavby a tak stavba hvezdarne napokon z plinu vystavby MsNV vypadla.
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Ze staronovi ¢lenovia si hned na
prvych zasadnutiach opdf ako
hlavnia dlohu vytycili postavenie
bratislavskej hvezdirne. Ani dob-
rozdanie dr. Beévara vsak nepo-
mohlo naklonif zodpovedné tura-
dy. V zapisnici sa o tom piSe s la-
konickym zatrpknutim: ,,K I'Gtosti
musime poznamenat, Ze u rozho-
dujucich ¢initelov nenasli sme po-
trebné pochopenie pre nase kult-
turne snazenie vzdor tomu, Ze
kultirni ¢initelia tuto nasu snahu
podporovali. . .“

Jednym z najvplyvnejich ¢ini-
telov, ¢o podporovali stavbu bra-
tislavskej hvezdarne, bol vtedajsi
poverenik Skolstva a kultury, bas-
nik a publicista Laco Novomesky.

Po februarovych udalostiach sa
Spolo¢nost obracia na Ustredny
narodny vybor mesta Bratislavy.
Svoju ziadost podopiera dvomi
alternativnymi projektami, ktoré
opdt vypracoval architekt Lehot-
sky. Na prezididlneho $éfa UNV,
dr. Jana Lehkého, urobili zname-
nité projekty velky dojem. Inicia-
tivne navrhuje, aby projektant
zvadsil priemer kupol tak, aby sa
dali vyuzit kupoly zo Starej Da-
ly. To bolo sTubné. V aprili 1949
vSak Spoloénost dostadva od pre-
zidia UNV spravu, v ktorej sa
oznamuje, Ze Technické oddelenie
UNV nembze pojaf stavbu do pla-
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nu. D6vody sa neuvadzaju, ale
mozno predpokladaft, Ze to boli d6-
vody najskor finanéné, lebo vza-
piti zaéina Spoloénost organizovat
verejnu zbierku.

Od Poverenictva Skolstva a kul-
tary ziada Spolocnost v roku 1949
dobrozdanie na predaj pamétnych
tehli¢iek, ktoré by dostal kazdy,
kto prispel do zbierky. V roku
1950 vydava ,,pamaitny spis®, kto-
ry rozposiela vSetkym zodpoved-
nym d&initefom verejného Zivota.
Ako ,bezpodmieneénu nutnost®
postuluje stavbu bratislavske]j
hvezdirne aj XIV. riadne valné
zhroma¥denie SASS v tom istom
roku. V hlavnej sprdve sa okrem
iného argumentuje 6smimi novy-
mi hvezdartiami v Cechach a na
Morave, ktoré sa kratko pred tym
otvorili, alebo boli v S$tadiu do-
kondcenia.

,Nesmieme vylucit I'ud z pohla-
du na hviezdne nebo dalekohla-
dom, ktory otvira oéi a rozum
vedeckému svetondzoru.“ Takto
zodpovedne, na vyske doby argu-
mentuje sa v uzneseni zjazdu
SASS. Liniu zjazdu vo veci hvez-
dérne popularizuju a vysvetluja aj
pocetné ¢lanky, ktoré v tom dase
¢lenovia Spoloénosti napisali do
vtedajSich novin. Najviacési ohlas
vzbudili élanky ,,Zanedband astro-
némia® a ,,Pole naozaj neorané“.

Napisal ich ¢len Spoloénosti, pro-
fesor Krmes$sky. Architekt Lehot-
sky sa podujal vyhotovit dalsi,
v poradi uZ treti projekt hvezdar-
ne. Tentokrat uz nie zadarmo.
Spolo¢nost mu zan postupne vy-
platila pattisic kortn. Nie s Iah-
kym srdcom: v zapisnici sa spo-
mina, Ze pri vyplacani ktosi z pri-
tomnych ¢lenov Spoloénosti po-
znamenal: ,,Kde mas$ tasku? V ru-
kach tolko penazi ani neune-
sieS. ..«

Setrnost Spolo¢nosti bola na-
mieste, pretoZe pripravovani
zbierka sa nekonala a na pamét-
ny spis o hvezdarni doslo iba zo-
par odpovedi z bratislavskych vy-
sokych a strednych $kol. O niedo
neskér prichadza povzbudenie
Prirodovedeckej fakulty sloven-
skej univerzity. Vedenie univerzi-
ty prichddza s navrhom postavit
hvezdarenn spolofne. A tak Spo-
loénost nadalej plati ndjomné za
pozemok na Somarskom vrchu.
V roku 1951, na XV. valnom zhro-
ma?deni SASS, rozhoduje sa Spo-
lo¢énost bojovat dalej. Stavebny
materidl na hvezddren mé sa bri-
gadnicky vydolovat 2z buradiek,
opat sa rokuje o prevezeni kupol
zo Starej Daly. Spolo¢nosf hlada
dodasny pristrefok. S Ustrednym
narodnym vyborom rokuje o pri-
deleni konfiSkovaného domu na
Budkovej ceste, ale bez uspechu.

V rovnakom ¢ase vznika Stvrty
a piaty ideovy navrh. Oba vyché-
dzali zo starSich Lehotského pro-
jektov a boli vlastne iba ich
uspornejS§imi variantami. Na roz-
pracovavani ideovych navrhov sa
vyznamne podielal ¢&len Spoloc¢-
nosti Kornel Bézay, v neskorsich
rokoch hlavny bojovnik za bra-
tislavsktl hvezdareti. Najmi vda-
ka jeho iniciative do$lo napokon
k tomu, Ze Krajsky néarodny vy-
bor v roku 1952 poveril Stavopro-
jekt vypracovanim definitivneho
projektu bratislavskej hvezdarne.
Na projektoch sa zacalo robif, ale
k ich realizdcii nedo$lo. V nepo-
slednom rade preto, Ze zafiatkom
roka 1953 Stefanikova astronomic-
k4 spoloénost slovenska zanikla a
niekolko rokov nebolo na Sloven-
sku organizacie, ktora by ju mohla
v jej snaZeni zastupif.

TRETI POKUS:
ZACALO SA UZ STAVAT

Nova nadej pre bratislavsku
hvezdaren vznikla az v roku 1958.
Primatori Prahy a Bratislavy na-
vstivili Lipsky veltrh. V jednej
z vystavnych hal ich mimoriadne
uputalo zariadenie, ktoré pre mo-
derné planetdria vyrobili v Jene.-
Obaja sa rozhodli, Ze Praha i Bra-
tislava si v dobe zaéinajucich le-
tov do vesmiru moderné planeté-



ria zasluzia. Priamo na veltrhu
podpisali zadvdzné objednavky.

S objednavkou zariadenia pre
planetidrium oZili i nadeje brati-
slavskych fanusikov astronémie.
Neboli neopravnené: nikto nemo-
hol predpokladaf, Ze zariadenie za
pat miliénov korun ostane osem-
nasf rokov nerozbalené v sklade,
hoci budova, v ktorej malo byt
inStalované, nepredstavovala vo
vypocétoch projektanta ani polovi-
cu tejto hodnoty. Naopak, vSetci
nadsSenci sa opravnene domnievali,
Ze popri planetariu sa skér alebo
neskor postavi aj doéstojnd hvez-
daren.

Treba povedaf, Ze v druhej po-
lovici péafdesiatych rokov sa uz
vakuum po zaniku SASS zaédalo
pomaly vypliat. V Prefove, v Hu-
mennom, v Hlohovei i v Leviciach
zacali pracovat prvé Iudové hvez-
darne. Rozmach amatérskej astro-
némie (v r. 1958 pracovalo niekol-
ko desiatok astronomickych kruz-
kov) zadal koordinovat Poradny
zbor pre amatérsku astronémiu,
ktory pracoval pri Osvetovom
ustave. Problém  bratislavskej
hvezdarne sa na zasadaniach vy-
boru neraz prejednéaval.

V roku 1958 otvorili pri brati-
slavskom PKO astronomicky usek,
ktory prevzal pozostalosf po za-
niknutej Spolo¢nosti, vratane sto-
desafmilimetrového dalekohladu.
Kornel Bézay, dusa astronomické-
ho tuseku, chapal tuto skromne
vybavenu ustanovizenn ako provi-
zorne, docasné rieSenie, kym sa
nevybuduje nova hvezdaren. Cin-
nost, ktord v tom dase na Useku
rozprudil, zasluzi si vSak plné
uznanie. Kornel Bézay nechcel
prist do novej hvezdarne s prazd-
nymi rukami. VSemoZne sa usilo-
val vytvorif okolo seba skupinu

astronomickych nadSencov, kto-
rych ¢&innost bola zarukou pro-
duktivneho vyuZivania novej
hvezdarne i pddnym argumentom
v bojoch za jej postavenie. Preto
podrazdene reagoval aj na ¢ldnok
dr. Pajdusakovej, ktora horliac za
hvezdarne, za tieto ,chramy sve-
tonazorovej vychovy“ wvyslovila
polutovanie, Ze bratislavski astro-
némovia amatéri sa musia ,,v do-
be letov do vesmiru tiesnif v ta-
kej bude”. Kornel Bezay bol na
svoje pracovisko hrdy, ale napriek
tomu, alebo prave preto sa v tych
rokoch najiniciativnejSie angaZo-
val za vec hvezdéarne.

Kornel Bézay nebol architekt,
ale vedel rozmyslaf velkoryso.
Vedel, Ze hvezdarenn pre hlavné
mesto treba naprojektovat nie
z hladiska momentélnych potrieb,
ale s prihliadnutim na odakavany
dynamicky rozvoj Bratislavy, a
ako sa vtedy zdalo, i vSeobecny
rozvoj amatérskej astronémie. Bu-
dtca hvezdaren, dévodil, musi byt
na urovni aj po roku dvetisic. Uz
od zadiatku pétdesiatych rokov
spolu s dal$imi nadSencami celé
roky vylepSoval a prepracovaval
zdedené ideové navrhy z archivov
SASS. Ked napokon skrachoval aj
treti pokus postavif bratislavsku
hvezdareri, na8li sa hlasy, ktoré
neluspech pripisali na vrub Bé-
zayovej neustupdivosti. Bézay
chcel postavif poriadnu hvezdarer,
nie zliepaft ju celé roky po kus-
koch. Napriek tomu stihlasil s né-
vrhmi, podla ktorych sa jednotli-
vé objekty hvezdarne s planeti-
riom mali stavat etapovite.

Bézayove snaZenia  podporil
i zakladajuci zjazd novozaloZenej
Slovenskej astronomickej spoloc-
nosti v roku 1959. Na zjazde sa
vytvorila komisia, ktord zjazd po-
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Ukazka projektovej Studie hvezdarne s planetiriom, ktort na ziklade ob-
jednavky MsNV vypracoval v roku 1961 ing. arch. Jin Sturmayr. Vestibul
planetiria mala s PKO spijaf sedackova lanovka.

veril vypracovanim memoranda.
V memorande mala zdoévodnitf po-
trebu bratislavskej hvezdarne.

V roku 1960 doSlo z Jeny za-
riadenie pre planetdrium, ktoré
dovtedy, rovnako ako hvezdéren,
neexistovalo ani na papieri.
Uskladnili ho v skladoch Meopty
v Krastianoch, v pristave a v PKO.
Znepokojeny primator, Jan Sebik,
zvolal kvoli hvezdarni s planeta-
riom krizovy §tab. Na celkovi si-
tudciu si dnes spomina takto:

,Pocas mbéjho pbsobenia vo funk-
cii priméatora sme v Bratislave za-
pasili s velkymi problémami. Kri-
tickd bola najmi bytova situacia,
velké usilie sme vynakladali i na
rekons$trukciu bratislavského hra-
du. Napriek tomu mala hvezdaren
podporu najvysSich stranickych a
vladnych orgadnov. Najmi stano-
visko UV KSS bolo jednoznaéné:
Bratislava potrebuje hvezdaren
ako doélezité centrum formovania
vedeckého svetondzoru. Iba preto
sme mohli v Lipsku objednat pla-
netarium, iba preto sme reélne
uvazovali o stavbe hvezdarne.

Paméatdm sa, Ze niekedy v roku
1960 ma na radnici navstivila dr.
Pajdusdkova. Dnes sa uz nepaméi-
tdm, ¢ s memorandom zakladaju-
ceho zjazdu SAS. Fakt je, Ze krat-
ko na to Mestsky narodny vybor
spolu s PKO zivizne objednali
v Stavoprojekte vypracovanie pro-
jektovej tulohy i wvykondvacieho
projektu nielen pre planetirium,
ale i pre hvezdareii...!

Néaklady boli vyéislené na tri-
nést miliénov kortn: 3 miliény na
planetarium, desaf miliénov na
hvezdaren. Medzi bratislavskymi
astronémami zavladla radost. V te]j
chvili si sotva kto vedel predsta-
vif, Ze o rok neskorSie, uZz po
schvéleni projektu, nestihnt bul-
dozéry a bagre Pozemnych stavieb
dokoné¢it ani vykop =zakladov.
Pravda, vyskytli sa i nazory, kto-
ré spochybtiovali vhodnosf miesta
na Eselbergu. Najmi profesional-
ni astronémovia argumentovali
tym, Ze bratislavsky obzor je (a
v budticnosti bude e$te viac) zne-
Sisteny svetelnymi a priemyselny-
mi vyronmi hlavného mesta. Do-
vodili, Ze seriézne astronomické
pozorovania sa v takychto pod-
mienkach nebudu daf robif. Astro-
némom amatérom, hovorili, by
uplne stadil aj skromnejsi stanok.
Tieto nazory sa neskdr premietli
aj do odbornej expertizy, ktoru
neskor, uz po podpisani zmluvy so
Stavoprojektom, vyziadal Mestsky
narodny vybor od Astronomické-
ho tustavu Slovenskej akadémie
vied. Argumenty expertizy projekt
hvezdirne nepodporili, najméd ak
uvéaZime, %e z hladiska zdkladnej
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Astronomicky tisek pri bratislavskom PKO uz bezmala tridsat rokov supluje

= |

v provizornych podmienkach funkciu hvezdarne. Na snimke z roku 1961
vidime pozorovanie zatmenia SInka, ktoré pre bratislavskii verejnosf pripra-
vili na dunajskom nabreZi pracovnici AU PKO.

funkcie I'udovej hvezdarne nie su
odborné pozorovania hlavnou ni-
plitou prace. Ale to uz opéf pred-
biehame.

Kde bol pes zakopany?

Ked MsNV a Stavoprojekt pod-
pisali hospodarske zmluvy, v ate-
liéri Ing. arch. Svanigu sa pustili
do roboty. Najvaésiu pracu na pro-
jekte odviedol Ing. arch. Jan Stur-
mayr, neskor znamy architekt Vy-
sokych Tatier. Dnes uZ je na do6-
chodku, ale jeho kolegovia i Ziaci
spominajui, Ze Sturmayrove nézo-
ry na architekturu vidy najmenej
o dvadsaf rokov predbiehali sku-
to¢nosf. NieZzeby neboli v danych
podmienkach realizovatelné, na-
opak: architektovi Sturmayrovi sa
neraz podarilo aj v realizovanych
stavbach predznacif z hladiska
funkcie i estetiky budtici trend.
Tak tomu bolo aj v pripade bra-
tislavskej hvezdarne s planeta-
riom. Na .peripetie okolo nereali-
zovaného projektu hvezdarne a
planetiria si dnes Jan Sturmayr
spomina takto:

Ing. arch. Jan Sturmayr: , Pro-
jekty hvezdarne architekta Lehot-
ského sa mi do ruk nedostali. Zo-
znamil som sa vSak s predstavami
a nakresmi Kornela Bézayho. Po-
treboval som v8ak vedief, ako sa
podobné stavby robia vo svete.
Navstivil som niekolko hvezdarni
a planetarii v Polsku a NDR...
Postupne som si vytvaral pred-
stavu, ako by mal cely objekt vy-
zerat, ako ho zasadif do terénu...
Podla méjho néazoru bolo miesto
na Eselbergu idedlne. Jednak
z hladiska uZ vtedy znamych ur-
banistickych vyhfadovych planov
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rozvoja mesta, dnes by hvezdaren
stala takmer v strede Bratislavy,
jednak s prihliadnutim na kom-
pletizdciu rekreacnej zoény, ktoru
by PKO s hvezdariiou vytvarali
spolu s botanickou a zoologickou
zdhradou. . .“

Projekt, z ktorého zachovalo sa
iba niekol'ko $tudii, bol naskutku
originalny a do detailov premysle-
ny. Ing. Sturmayr nezabudol do-
konca naprojektovat lanovku, kto-
r4& by pohodlnych navstevnikov
rovno zo zastavky elektri¢ky vy-
viezla na Soméarsky vrch, priamo
do vestibulu planetaria. Projekt
bol bez pripomienok schvileny, ale
ako uZ vieme, sotva Pozemné stav-

by sa pustili do pripravovanych
pric, kompetentné organy stavbu
pozastavili. Zdévodnenie: hvezda-
ren je naprojektovana daleko od
mesta. Nie Tudia za hvezdarnou
by mali chodif, argumentovali, ale
hvezdaren za I'udmi. Nové, vhod-
nej§ie miesto sa vSak nenaslo.
Cerstvy vykop na Eselbergu zaédal
zarastat burinou. Pol miliéna ko-
rin sa preinvestovalo zbytocne.
Priméator Jan Sebik bol v tom &a-
se uz povereny inou funkciou, ale
pozastavenie stavby ho aj tak
skrelo. Najcastejsie dovody, ktory-
mi sa dodnes vysvetluje pozasta-
venie stavby, vS8ak neakceptuje:
— Skor, ako bol projekt definitiv-
ne schvéleny, vyjadrili sa k ne-
mu vSetky kompetentné orgény.
Vratane vojakov. Nepamitim sa,
Ze by mali sebemensie namietky.
Hvezdaren s planetariom boli za-
radené do planu tretej péirocnice
bez akychkolvek pripomienok. Co
teda zmarilo, uz do tretice, stavbu
hvezdarne? Predpokladajme, Ze
13 miliénov z rozpoétu MsNV,
uvolnenych na stavbu hvezdarne
s planetariom, 8krtli z pldnu
v ramci uUspornych opatreni za-
¢iatkom tretej péfrocnice. V tom
pripade by bol skromnej$i projekt,
povedzme za $tyri miliény, s moz-
nosfou navaznosti vodi tispornym
opatreniam =zaiste odolnejsi. Mal
vari Kornel Bézay velké oc¢i? Bol
by sa skromnej$i projekt realizo-
val?

Dr. Jozef Pokorny, zadiatkom
Sesfdesiatych rokov inspektor Od-
boru kultury na MsNV, v neskor-
sich rokoch jeho veduci, vidi dé6-
vod pozastavenia inaé:

Dr. Jozef Pokorny: ,,Kazdy fi-
nanény plan, ¢ na rok, alebo na
patroénicu, sa $krtd i doplia po-
dra toho, aké spolodenské & sku-

Kornel Bézay, dlhé roky jediny pracovnik Astronomického viseku PKO (na
snimke viavo) pri otvarani astronomickej vystavy vo vestibule PKO, sa
hvezdarne, za ktoru cely Zivot bojoval, nedozil.



pinové zdujmy sa dostavaju do po-
predia. Na p6éde MsNV sa vSak
nikdy nehovorilo o alternative
mensej hvezdiarne. MozZno bola
chyba, Ze na rozhodujicich roko-
vaniach astronomicka obec nema-
la ,koncového hrac¢a“. Cloveka,
ktory by v pravy Cas a na pravom
mieste predniesol v prospech veci
presvedéivé argumenty. Inad zauj-
mov4 skupina tam koncového hra-
¢a mala a ten sa presadil na udkor
hvezdarne a planetdria. Politické
organy, ktoré nakoniec museli po-
zastavenie stavby vysvetlif, dosta-
li v8etko na papieri aj s patritnym
zdovodnenim . . .

Podcenil azda Xornel Bézay
pred prevzatim funkcie vedudceho

Dr. Jan Stohl: ,Ked sa schva-
Iuje stavba za trindst miliénov ko-
rin, a to boli v tych ¢éasoch velké
peniaze, nie je div, Ze sa pri zod-
povednom posudzovani vyskytnu
aj namietky. A najmai ak ide o ve-
ci, ktorych zanedbanie by sa po
skonceni stavby uz iba taZko na-
pravalo. Pamitam sa, Ze v astro-
nomickych kruhoch sa neraz dis-
kutovalo, ¢i je zvolené miesto na-
ozaj vhodné... Zatial ¢o amatéri
checeli maf hvezdaren ¢im bliZsie
k centru, profesionilni astroné-
movia navrhovali a hladali od-
I'ahlejsie miesto, vhodné aspon pre
niektoré odborné pozorovania.
Vsetei vSak hvezdérei chceeli. Nie
je vylucené, Ze sa rozdielnosf na-

Beini prax na Astronomickom tseku PKO: RNDr. Katarina Mastenova
vysvetiuje zvedavym defom ,rukami-nohami“ to, ¢o by sa jednoducho a ove-
Ia nazornejsie dalo ukdzaf v kupole planetiria — ako vznikd zatmenie
Sinka. V jednej z dvoch miestnosti tohto pracoviska, ktoré supluje bra-
tislavski hvezdaren, sa takéto Zonglovanie opakuje aj dvesto-tristokrit do
roka; ved len zdkladnych $kol je v Bratislave cez devifdesiat. a Stvrtaci
maju v uéebnych osnovich navitevu hvezdarne a planetaria.

Astronomického useku v PKO, dl-
horoény pracovnik MsNV ,straté-
giu koncového hraca“? Alebo je
blizsie k pravde byvaly primator
Jan Sebik, ktory vidi pri¢inu
Stvrtstorotného pozastavenia v ne-
priaznivej expertize z Astrono-
mického ustavu SAV?

Jan Sebik: , Akadémiu sme po-
ziadali o posudok vlastne az do-
datodne, ked sme podla predpisov
kompletizovali vSetky nalezitosti
suvisiace s definitivnym schvéle-
nim projektu. Nepredpokladali
sme, Ze by prave astronémovia
mohli vyrukovaf s vyhradami. Pa-
radoxom je, Ze jediny nepriazni-
vy posudok na hvezdaren s plane-
tariom pri§iel prave od nich...”

Co na to hovori RNDr. Jan
Stohl, CSc., vedecky pracovnik
AU SAV v Bratislave? Zacdiatkom
Sesfdesiatych rokov patril k tym,
8o sa pre vec novej hvezdarne a
planetaria zasadzovali.

Foto: G. Krajéoviéova

zorov premietla aj do spominanej
expertizy, ktor4d vSak nechcela
stavbu v nijakom pripade spo-
chybnif.“

Tak alebo onak: MsNV v Bra-
tislave ostalo na krku zariadenie
za paf miliénov korun, ktoré sa,
eSte nevybalené znehodnocovalo
v nevhodnych skladoch. Az v roku
1978 ho za zostatkovi hodnotu od-
kupil na suciastky riaditel praz-
skej hvezdiarne a planetaria dr.
Oldtich Hlad. Dal§f nesmely hlas
na podporu bratislavskej hvezdar-
ne zaznel aZz v roku 1971. Sloven-
ska rada amatérskej astronémie
vypracovala dokument, ktory dr.
Pajdusdkova postupila do ruk no-
vého ministra kultury Miroslava
Vélka. Tu by sme mohli nasSe roz-
pravanie uzavrief, lebo za posled-
nych patnéast rokov sa okolo hvez-
darne prili§ vela neudialo. Totiz
neudialo: nebolo by spravodlivé
nespomenuf pricinlivost Astrono-

mického tuseku PKO pri vyhla-
davani vhodnych miest pre hvez-
darne vo vSetkych Styroch brati-
slavskych obvodoch. V polovici
sedemdesiatych rokov tlmocia po-
slanci z viacerych volebnych ob-
vodov ndvrhy obcéanov zaradif do
volebnych pldnov hvezdarne. Dr.
Katarina Mastenova, ktord od
smrti Kornela Bézayho vedie AU
PKO, spomina na ,hvezdarsku
konjunkturu® v druhej polovici se-
demdesiatych rokov takto:

Obvody v tom Case mali penia-
ze na postavenie mensich hvez-
darni, mali i zdujem postavit ich,
ale naklady boli pre stavbu v rdm-
ci akcie Z prili§ vysoké. Taka
stavba nesmie vyskoéif nad limit
dvoch miliénov korun. Pre §tvrty
obvod som vytipovala niekoIko
vhodnych miest: v Li§¢om udoli,
nad Lamacdom, pri Devine. Naj-
realnej$ou sa ukazovala stavba na
»trojke®, ale kvoli spominanym
obmedzeniam sa za pat milionov
uréenych na hvezdérenl postavila
napokon strelnica...”

Vzdudny zdmok na Eselbergu sa
v8ak e$te celkom nerozplynul. Po-
trebu hvezdarne lakonicky a mo-
notéonne pripominaju zapisnice
Slovenskej astronomickej spolo¢-
nosti: V uzneseni posledného, IX.
zjazdu SAS sa pozaduje: ,,Vyvi-
nuf maximélne usilie o realizaciu
hvezdarne a planetaria v Bratisla-
ve. Novy predseda Spoloc¢nosti
RNDr. Pavel Palus, CSc., povazu-
je stavbu bratislavskej hvezdarne
za jeden z hlavnych programov
SAS pri SAV. Ideovy zamer, kto-
ry vypracuje zvolena komisia, po-
stupi SAS na kompetentné miesta.
Kruh sa uzavrel. VSetko sa zacina
od zaciatku...

RNDr. Jan Stohl, CSc., je dnes
¢lenom komisie, ktorda ma spomi-
nany ideovy ndavrh vypracovat.
Ako vidi osud bratislavskej hvez-
darne?

Dr. Jan Stohl: ,Bolo by smut-
né, keby sme ani teraz nepocho-
dili. Nechiapem vSak, v com je
vlastne problém. Mame vyvijat
iniciativu, a vzdy znova a znova
dokazovaf, Ze hvezdaren v Brati-
slave chyba? To predsa kazdy vie.
Narodny vybor mesta musi posta-
vif problém jednoznacne: Potre-
buje Bratislava hvezdaren alebo
nie? Ak &ano, potom kompetent-
ni &initelia mesta istotne najdu
sposob, ako tento vlekly problém
vyrie§if. Nazdavam sa, Ze na-
hradné rieSenie, ako stavby mini-
hvezdarni po obvodoch, & pripad-
né pridruZenie planetaria do poly-
funk&ného komplexu kultirneho
strediska, stavbu déstojnej hvez-
darne pre Bratislavu nijako nemé-
Zu nahradif ...
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